Madame ou Monsieur le Conseiller de la mise en état
COUR D’APPEL DE PARIS
Pole 2 - Chambre 5

RG n°19/ 00787

Audience du 8 mars 2021
Conclusions remises et notifiées par RPVA le 6mars 2021

- ~ CONCLUSIONS D'INCIDENT DE SURSIS A STATUER ]

L St SRS T e

POUR :
Société AXA FRANCE IARD
Intimée
SCPA COURTEAUD-PELLISSIER
Maitre Joyce LABI
Avocat au barreau de Paris — P 23
174 bd Saint-Germain — 75006 PARIS
Tel : 01.45.44.60.10 — Fax : 01.45.49.42.39
CONTRE :

1- Société SAPAR

Appelante
Maitre Jérémie ASSOUS
Avocat au barreau de Paris
Palais : K21

2-  Mret Mme AUGE

intimés, appelants a titre incident
Maitre Bertrand CHATELAIN
Avocat au barreau de Paris

Palais : C 384

3—  Lasociété MUTUELLES DU MANS ASSURANCES IARD (MMA)
Intimée
Maitre Philippe BALON
Avocat au barreau de Paris
PALAIS : P186



= soit la non-caducité de leur appel principal serait admise avant que la Cour de céans
n‘ait elle-méme statué sur leur appel incident, auquel cas, il faudrait révoquer
'ordonnance de cioture, voire réouvrir les débats, pour ordonner une jonction et

permettre aux intimés de répondre a cet appel principal;

= soit fa non-caducité de leur appel principal serait admise aprés que la Cour de céans ait
statué sur leur appel incident, auquel cas les parties auraient encore & soutenir une
autre instance d’appel, sur I'appel principal des époux AUGE, avec le risque que ces
derniers - ou méme la société SAPAR puisqu’elle avait formé appel incident sur I'appel
principal de ses dirigeants - s’ils n‘obtenaient pas gain de cause dans le cadre de la
présente instance, tentent de reformuler de nouvelies demandes dans le cadre de ce
deuxiéme appel, alors méme que le premier serait vraisemblablement déféré a la Cour

de cassation...

Au regard de la conflictualité du litige, de telles hypothéses ne sont malheureusement pas
exclues et la prudence, comme la bonne administration de fa justice, commande d'attendre de
connaitre la décision que rendra la Cour de cassation sur la caducité de I'appel principal des
époux AUGE, en escomptant que leur pourvoi sera prochainement rejeté comme irrecevable,
faute d’intérét, ce qui permettra de reprendre normalement le cours de la présente instance.

C'est en tous cas le sens des observations que la société AXA France IARD a fait valoir devant la

Cour supréme.

Piéce 10
Les époux AUGE, qui refusent obstinément de retirer un pourvoi en cassation qui ne présente
plus le moindre intérét, ne sauraient s’opposer a ce sursis, ni se plaindre des fongueurs d’une

procédure qu’ils s’évertuent a complexifier inutilement.
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PAR CES MOTIFS

Il est demandé au Conseiller de la mise en état de :

Vu les dispositions de I'article 378 du code de procédure civile,
Vu l'instance pendante devant la Cour de cassation,

SURSOIR A STATUER dans l'attente de I'arrét a intervenir de la Cour de cassation sur la
caducité de 'appe! principal des Epoux AUGE,

RESERVER les dépens,

SOUS TOUTES RESERVES



