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Que sur ce point, il appartiendra donc 4 Ja Société SAPAR de justifier par tous moyens,
et notamment par [a production de documents émanant de iz Direction des Services
Yétérinaires, de I'état de ses marchandises avant sinistre et de sa faculté de poursuivre
son exploitation.

Attendu, en ce qui conceme la perte d'exploitation, le Tribunal constatera qu'eile a éré
calculée par la SAPAR... jusqu'au 28 février 2001, ce qui représente la période totale
contractuelle dindemnisation, alors que celle-ci n'est pas terminée.

Attendu que ces observations ne sont au demeurant formulées que pour mémoire, tant il est
établi que le chiffrage des dommages n'a fait l'objet d'aucun débat contradictoire, qu'il est en
grande partie l'objet dé l'expertise de Monsieur VAREILLE et que la complexité de ce
chiffrage a conduit Monsieur VAREILLE 2 s'adjoindre le concours de sapiteurs pour
lesquels, au demeurant, la Société SAPAR a elle-méme communiqué certains choix de
désignation.

Que ce simple probiéme de chiffrage des dommages démontre & lui seul la nécessité de
surseoir & statuer tant que les dommages dont excipe la SAPAR n'auront pas été chiffrés
contradictoirement paste par poste, et précision complémentaire étant encore apportée, pour
ce qui concerne la perte d'exploitation proprement dite ©

- qu'avant sinistre, la SAPAR était en. ¢état virtuel de cessation des paiements, (cf note du
Cabinet SERI du 3 novembre 2000).

- qu'une indemnité Perte d'Exploitation n'est due par un quelconque assurcur qu'en cas de
reprise d'activité, ce qui, 4 ce jour, ne semble pas étre le cas de la SAPAR.

Attendu enfin que sur les dommages, une derniére observation doit ére formulée
concernant les saisies-attributions ou ogpositions doat la COMPAGNIE AXA a été rendue
destinataire,

Que l'on peut citer :

- une saisie attribution suivant procés-verbal de la SCP DELATTRE, Huissier de Justice,
en date du 10 aoQt 2000, 4 la requéte du CEPME & hauteur de la somme de
25 872 365,70 Frs,

- une sommation valant opposilion’ délivrée par la SCP DELATTRE, Huissier de Justice,
te 11 juillet 2000 & la requéte des Mutuelles du Mans 4 hauteur de la somme de
5677015 Frs,

- une saisie attribution délivrée par Maitre RIEFFEL, Huissier de Justice, en date du 16

mai 2000 & la requéte de la Caisse Organic de recouvrement & hauteur de la somme de
65 345,21 Frs,
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- une opposition délivrée par Maitre HELDT, Huissier de Justice, le 2 octobre 2000 4 la
requéte de la S E.E.E i hauteur de fa somme de 490 953,61 Frs. :

Qu'un assureur n'étant pas le juge du bien fondé de saisies attributions ou d'oppositions, la
COMPAGNIE AXA ASSURANCES n'a pas i se prononcer sur la validité de ces actes,
mais 4 Iinverse, ne peut que prendre acte qu'il constitue un obstacle i un réglement d'une
quelconque indemnité, fit-elle provisionnelle, entre les mains de la SAPAR.

I SUR LA DEMANDE RECONVENTIONNELLE DE LA COMPAGNIE_AXA
SS ‘ES

Attendu quiil est difficilement compréhensible que la SAPAR ait mis en ceuvre une telle
procédure d'assignation & jour fixe au fond, alors méme qu'elle n'a pas interjeté appel de
lordonnance de référé portant désignation de Monsieur VAREILLE, dont le rapport
conditionnera en grande partie la charge et les modalités d'indemnisation des préjudices de

la SAPAR., sans méme évoquer les problémes de garantie de la COMPAGNIE AXA
ASSURANCES.

Que ce faisant, Ia SAPAR a néanmoins contraint la COMPAGNIE AXA ASSURANCES &
exposer des frais irrépétibles pour assurer sa défense 1 sa représentation devant le Tribunal,
et que celui-ci fera en conséquence bonne justice en condamnant la SAPAR & lui verser la
somme de 50 000 Frs du chef de I'article 700 du NCPC.

PAR CES MOTIFS

A titre principal,

Surscoir & statuer sur les demandes de la SAPAR dans Fattente du dépdt du rapport de
I'expert précédemment désigné, Monsicur VAREILLE. :

Constater tant I'absence de garantie de la COMPAGNIE AXA ASSURANCES que la
nullité de la police souscrite par la SAPAR & effet du 18 janvier 2000.

Subsidirirement et en tout &at de cause,

Constater le cumul d'assurances existant entre les polices souscrites par la SAPAR auprés
des Mutuelles du Mans et celle souscrite par ta SAPAR auprés de la COMPAGNIE AXA
ASSURANCE par application des dispositions de articte L-121-4 du Code des Assurances.
Constater que e quantum des demandes de la SAPAR n'a fait V'objet d'aucun débat
contradictoire et n'est justifié par aucune piéce comptable probante.
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