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b) Sur la nécessité de In présence A V'expertise des Mutuclles du Mans

Attendu en effet que la SAPAR était titulaire, aupres des Mutuelles du Mans, de lusieurs
contrats, dont notamment une police Multirisque Incendie de U'Entreprise, et ce epuis le

31 mars 1995,

Qu'en suite du prononcé du redressement judiciaire de la SAPAR, le 18 octobre 1999, les
Mutuelles du Mans ont, par ap lication des dispositions de Tarticle 1L-113-6 du Code des
Assurances, résilié ce contrat & effet du 3 décembre 1999.

Mais attendu que pat application des dispositions de Tacticle 591 du NCPC, la rétractation du
redressement judiciaire par 1o Tribunal de Commerce de MEAUX ¢en date du 21 décembre
1999 rend nuile et de nul offet Ia résiliation du 23 novembre 1999, et cc d'autant plus que 1a

SAPAR avait réguliérement réglé sa prime Jassurance jusqu'au mois de mars 2000, c'est-i-
dire jusqu'a une date postérieure & I'incendie. ,

Attendu que si & I'évidence, Ja détermination de l'assureur auguel incombera, le cas échéant, Ja
prise en charge de ce sinistre, est du ressort du juge du fond, il n'en demeure pas moins que
cette situation justifio la p'résence A l'expertise des Mutuelles du Mans.

Attendu par ailleurs quune autre qualité des Mutuelles du Mans justifie sa présence a
T'expertise, puisqu'aussi bien la SAPAR, lors de 1a construction de ce batiment en 1992, avait
souscrit une police d'assuranco Dommage Ouvrage auprés des Mutuelles du Mans,

Que des désordres d'importance ayant affectd les panneaux sandwichs séparatifs des différents
locaux, une expertise technique avait été mise on ceuvre, laquelle a, semble-t-il, débouché sur
tallocation de sommes substantielles par les Mutuclles du Mans au profit de la Société
SAPAR, quelques jours seulement avant le sinistre, induisant deux conséquences :

- une possible propagation nanormale” do l'incendie, compte tenu de la défaillance avérée
des panngaux sandwichs,
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- la nécessité de déterminer, dans le cadre du chiffrage des dommages subig par la Société
SAPAR, les dommages deéja indemnisés par les Mutuelles du Mans an regard du colt total
des travaux de reconstruction dudit btiment,

PAR CES MOTIFS

Désigner tel expert quiil plaira a Monsieur le Président avec mission de:

- de se rendre sur place et de visiter les licux, -
- d'entendre tout sachant dont Taudition lui paraitra nécessaire, et notamment le vérificateur

de llinstallation &lectrique, 1'0.8.C.T,

. de se fatre communiquer tous documents utiles & lexercice de sa mission, et notamment le

rapport remis par O.S.C.T. & la Société SAPAR, la COMPAGNIE AXA n'étant en
possession que du certificat N18,

- de rechercher le point de départ et la cause de cet incendie, avec faculté de faire analyser
par tout laboratoire du choix de lexpert les trois apparells d'éclairage fluorescent
séquestrés entro les maing de Maitre ALBERT, Huissier de Tustice,

- de rechercher si la défaillance avérée des panncaux sandwichs objets de I'expertise
Dommage Ouvrage & pu avoir un role aggravant quant A la propagation de ¢l incendie,

_ do se faire remetre, & cetlc occasion, 'ensemble des dléments ayant présidé au réglement
interveny, au profit de la SAPAR, du chef des Mutuelles du Mans en 53 qualité d'assureur
Dommage Ouvrage, notamment le rapport de son expert,

. de se faire communiquer directement par le Parquel de MEAUX lensemble de Venquéte

préliminaire,




